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т. 
Вопдя. 


Уклзъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
САМОДЕРЖЦА ВСЕРОССШСКАГО изъ Правительствую- 
щаго Сената. 


Понзенекому Губернекому Правлен!ю +). 
ЭпризывЪ на службу части ратниковъ государственнаго ополчения. 


По Указу Его Императорекаго Величества, Пра- 
вительствуюцай Сенатъ слушали: во 1-хъ) Именной Вы- 
сочайпий Его Императорскаго Величества указъ, 
данный Правительствующему Сенату, въ сел. БЪла (въ Бол- 


—__ 





*) Печатается велфдстые отношен1я духовной консистор1и, отъ 30 1юня сего 
_ 1877 года. 
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гари) 10-го поля 1877 года, за Собетвенноручнымъ Его 
Величества подинсашемь, въ коемь изображено: „Прини- 
мая во внимаше, что часть запасныхь нижнихъ чиновъ 
армш должна служить обезпеченемь для пополнен!я рядовъ 
войскъ, не приведенныхь на военное положене и посему 
не могутъ получить другаго назначеня, Мы признали не- 
обходимымъ для пополнен]я запаеныхъ и резервных частей 
призвать, на основати 39-й статьи устава о воинской 
повинности, часть ратниковъ Государственнаго ополчешая, 
Вел дстые сего повелбваемъ: 1-е) призвать нынЪ на слу- 
жбу сто восемьдесятъь восемь тысячъ шестьсотъ ратников 
перваго разряда, и 9-е) призывъ ратниковъ произвести изъ 
губерй и областей Европейской Росси и Кавказа по 
правиламъ означеннаго устава и положен1я о Государствен- 
номъ ополчеНи и согласно тфмъ указанамъ, кавля даны 
Нами на сей предметь Военному Министру. 'Правитель- 
ствующй Сенатъ не оставить сдфлать немедленное къ 
исполненю сего надлежащее расперяжене“, и во 9-хъ) 
предложене Министра Юстицш, отъ 22 юля сего года, 
за № 8.652, слфдующаго содержашя: „Высочайшимъ по- 
велфемъ, послфдовавшимь 21 . еёего юля, Госудазь 
Императоръ соизволилъ населеше Бессарабской губерви, въ 
виду особыхъ условй, въ которыхъ эта губерн1я находится, 
освободить отъ призыва ратниковъ, согласно Именному 
указу, данному Правительствующему Сенату вт 10-й девь 
сего 1юля, а потому призыву подлежатъ не 188.600 рал- 
никовъ, какъ выражено въ вышеозначенномь Высочай- 
птемъ указЪ, но за вычетомъ 3.133 челов%къ, причитаю- 
щихся съ населеня Бессарабской губерыш, всего 185.467 
ратниковъ. О таковой Высочайшей вол», сообщенной 
ему, Министру Юстиц, начальвикомъ Главнаго Штаба, 
генералъ-адъютантомъ графомъ _Гейденомъ, онъ, Министръ 
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Юстиц, предлагаетъь Правательствующему Сенату.“ При- 
казале: О таковомъ Высочайттемь указ® и предложенномъ 
Министромь Юстини Вызочайшомъ повелфши, для при- 
веде во всеобщую пзвЪ®стность и должнаго въ чемъ, до 
кого касаться будетъ, исполнешя, увфдомить Его 'Импе: 
раторекое Высочество НамЪстниха Кавказскаго, Мини- 
стровъ а Главноуправтяющихь отдфльными частями, однихъ 
— указами, а другихъ—чрезъ передачу къ дЪламъ Оберъ- 
Прокурора 1-го Департамента Правительствующаго Сената 
кошй съ опредвлемя Сената; равнымъ образомъ послать 
указы: Генералъ-Губернаторамъ, Военнымъ Губернаторамъ, 
Губернаторамъ и Губернекимъ, Областнымъ и Войсковымъ 
Правлешямъ; въ СвятЪйпий же Правительствующий Синодъ, 
во всф Департаменты Иравительствующато Сената и Об- 
я оныхь Собраня сообщить вЗдЪя, а въ Департаментъ 
Министерства Юстици—копио съ опредЪлен1я; для припе- 
чатаня же, въ установленномъ порядкВ, Контор® Сенатской 
Типографии дать извфете. оля 93-го дня 1877 года 
за № 28605. 


ОПРЕДВЛЕНТЯ 08. СУНОДА: 


Т. Оть 1-го— 15-го Шюня 1877 г., за № 864, по во- 
просу о томъ, слздуетъ-ли производить 2°/, вы: 
четъь для обращен1я въ пенсюонный капиталь изъ 
жалованья учителей параллельныхъ отд лен!й въ 
духовныхь семинар!яхъь и училищахъ. 


По указу Его Императорекаго Величества, СвятЪйший 
Правительствуюнщий Синодъ слушали предложеше господи- 
на Оберъ-Прокурора, отъ 20-го мая сего года, №4,795, 
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по возбужденному въ правлени вологодскаго духовнаго 
училища вопросу о томъ, слЗдуетъ-ли производ“”ь: 9°/о вы- 
четъ, для обращенй въ пенс1онный капиталъ, '. ъ жало- 
ванья учителей параллельныхь отдфленй, получающихъ со- 
державе изъ мфстныхъ епархальныхъ средствъ, и если 
слфдуетъ, то съ какого именно времени начать произ- 
водство сего вычета и какимъ порядкомъ. Приказали: 
Принимая во внимане, что Высочайше утвержденнымъ 
24-го октября 1876 г. положенемъ предоставлено право 
на получене пене и единовременныхь пособ за духовно- 
училищную службу учителямъ всфхъ вообще параллельныхъ 
классовъ въ семинарляхъ и духовныхъ училищахъ, слЪдо- 
вательно какъ получающимь содержане изъ духовнаго ка- 
питала, такъ и изъ м$фстныхъ епарх1альныхъ средствъ, и 
что пенси и единовременныя пособ1я симъ посл днимъ учи- 
телямъ и семействамь ихъ должны будутъ производиться 
изъ духовно-учебнаго капитала, а между тЪфмъ вычеть 2°/ 
изъ содержашя означенныхь лицъ не дЪлается, Св. Си- 
нодъ, согласно съ заключеншемъ Хозяйственнаго Управле- 
ня, опредфляетъ: въ возмёщене расходовъ изъ’ духовно- 
учебнаго капитала на производство означенныхъ выдачъ, 
распространить установленный по Высочайшему повелЪн!ю 
24-го мая 1873 г. 2°9/, вычеть на содержане учителей 
параллельныхь классовъ въ семинарляхъ и духовныхь учи- 
лищахъ, получающихъ таковое содержане изъ мЪетныхъ 
епархальныхъ средствъ, а также и на пенси самихъ та- 
кихъ пенс1онеровъ съ обращенемъ сихъ вычетовь въ ду- 
ховноучебный капиталь, причомъ самое производство выче- 
товъ начать съ 24-го октября 1876 г., т. е. со дня с0- 
стоян1я вышеозначеннаго Высочайшаго повелЪн1я; самый 
же порядокъ этого вычета долженъ быть такой: вычетныя 
за время съ 24-го октября, 1876 г. и за 1877 годъ день- 
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ги хранить въ касс правленй духовноучебныхъ заведевй, 
а затЪмь показать оныя по вЪздомости объ остаткахъ за 
1877 г. 0с0б0ою статьею; на будущее время съ 1-го ян- 
варя 1878 г. означенный вычетъ вносить въ смфты дохо- 
домъ по 5 4 „случайныя поступленя“, также особою статьею 
и, независимо отъ сего, прилагать къ смтамъ особый 
списокЪ всфхъ должностей въ параллельныхь классахъ 
съ обозначенемъ полныхъ окладовъ содержаня сих должно- 
стей изъ мВстныхъ епархлальныхь средствъ. Объ изложен- 
номъ, для руководства и исполнешя по духовнымъ семи- 
нарямъ и училищамъ, сообщить циркулярно епархлальнымь 
преосвященнымъ чрезъ „Церковный Вфстникъ“. 
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ГУ. Отъ 25-го мая—15-го 1юня 1877 года, зв® 
№ 826, объ исвлючеви изъ запаса арм1и учителя 
эмильчинскаго нэроднаго училиша Меделовича и 
о руководств$ этимъ прим$ромъ на будущее время. 


По указу Его Императорекаго Величества, СвятЪфйпий 
Правительствуюний Синодъ слушали предложене господина 
синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 10-го мая сего года, 
за № 1,949, слфдующаго содержаня: согласно опред%ле- 
ню СвятЪйшаго Синода, отъ 15-го марта сего года, 
№ 198, сдЪлано было сношеше съ военнымъ министромъ 
по поводу возбужденнаго преосвященнымь волынскимъ во- 
проса о возведеши во священники учителя  эмильчинскаго 
училища Ореста Меделовича, числящатося по 2 пункту 
65 ст. устава о воинской повинности въ запас армш, а 
равно и о томъ, не признано-ли будетъ возможнымъ осво- 
бождать оть зачислешя въ запаеъ армш тЪхъ учителей 
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народныхъ училищь изъ окончившихь полный куреъ ду- 
ховной семинар, вынувшихь жреблй на поступлене ихъ 
въ постоянныя войска, которые, пробывъ на учительской 
должности не менфе трехъ лётъ, пожелаютъ поступить въ 
духовное званше по праву, предоставленному имъ на то 
Высочайше утвержденнымь 16-го апрфля 1869 г. журна- 
ломь присутстыя по дФламъ православнаго  руховенства. 
ВелЪдстве сего генералъ-адъютантъ Милютинъ нынЪ с00б- 
щаетъ, что Государь Императоръ, по всеподданнзйшему 
его о семъ докладу, въ 5-й день мая сего года, Высочай- 
ше повелфть соизволилъ: 1) занимающаго должность учи- 
теля въ эмильчинскомъь народномъ училищ», бывшаго сту- 
дента волынской духовной семинар, Ореста Меделовича, 
какъ имфющаго право на постунлене въ духовное зваше, 
на основани Означеннаго ШВысочайшаго повелЪн1я 16-го 
апрфля 1869 г., исключить изъ запаса армт, съ т№мъ 
однакожь, если онъ будетъ рукоположенъ во священники; 
и 2) руководствоваться этимъ же примфромъ въ подоб- 
ныхъ случаяхъ на будущее время. Въ сему господинъ сино- 
дальный Оберъ-Прокуроръ присовокупилъ, что по ув®дом- 
леншю военнаго министра, объ изложеннымъ Высочайшемъ 
повелёи сообщено министру внутреннихъ дфлъ для над- 
лежащаго распоряжевя какъ относительно исключешя Ме- 
деловича изъ запаса армш, по предварительному сношенио 
подлежащахго воинскаго присутетвя съ волынекою духов- 
ною консистор1ею, такъ и для объявленя но министер- 
ству внутреннихъ дЪфль для рукуводства присутствямъ по 
воинской повинности на будущее время. И, по справкЪ, 
приказали: объ изъясненномъь Высочайшемъ повели 
дать знать преосвященному волынскому указомъ, а для 
объявленя по духовному вфдомству сообщить „Перковному 
ВЪстнику‘ по принятому порядку, для припечатавя. 
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Письмо *) преосвященнаго Никлнорлд, Епископа Уфимскаго 
на имя Его Преосвященства ПреосвященнЪйшаго Григор я, 
Епископа Пензенскаго и Саранскаго. 


Ваше Преосвященство, 
Милостивьйийй Архипастьрю! 


Въ Уфимской епархии, вв5ренной моему управлению, имфет- 
ся немало свободныхъ священническихь ваканей, которыя 
давно уже не замфщены, а между тЪмъ открываются и 
новыя, для замфщеюя которыхъ н%Фтъ достойныхь канди- 
датовъ. Въ кандидатахъ на священство скудость здЪеь 
такова, что, прибывъ на мЪфето моего настоящаго служе- 
я въ началЪ февраля текущаго года, я только въ самые 
послфдые дни совершилъ одну только хиротоню, во священ- 
ника, да и то рукоположилъь стараго соборнаго длакона, 
которому предоставиль м$сто помощника настоятеля. 
Между тЪмъ, по моимъ наблюденшямъ, ни въ одномъ изъ 
извЪетныхь мнф краевъ Росси (за исклочешемъ столиц) 
духовенство не живетъ съ такимъ достаткомъ, какь здЪсь 
въ Уфимскомъ краз. И потому, руководствуясь ст. 79 
уст. дух. консиет., долгомъ поставляю обратиться къ 
Вашему Преосвященству съ покорнфйшею просьбою, не 
воблатоволите ли, Милостивфйний Архипастырь, предложить 
кончившимь курсъ ученйя въ подвфдомой Вамъ Пензенской 
семинари, -въ особенности же выслужившимьъ назначенные, 
ТУ ст. Высочайше утвержденнаго 16 апрфля 1869 года 
мур. присутетвя по дЪламъ прав. дух., годы для приняття 
священнаго сана, подать уфимскому епарх1альному началь- 
етву прошены, съ приложенемъ документовъ или коп 


*) Печатается вслфдств1е отношеня духовной консистори, для объявлешя _ 
окончившимь курсь Пензенской семинария. 
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съ оныхъ, хотя бы даже первоначально не засвидЪ%тель- 
ствованныхъ, объ опредфленш на мЪста священнослужите- 
лей или, предварительно, псаломщиковъ въ Уфимской епар- 
Хх. 

Благоволите, Милостивый Архипастырь, принять увЪре- 
не въ достодолжномъ моемъ глубокомъ почитании и ду- 
шевной о ХристЪ преданности. 

Вашего Преосвященства МилостивЪйшатго Архипастыря, 
покорнфйций слуга, Никанорь Епископь Уфимсвй и Мен- 
зелинск1й. 

По опредфленшо Пензенскаго епарх!альнаго начальства, 
состоявшемуся °*/.о пюня 1877 года, открыто церковно- 
приходское попечительство при церкви села Шигонь ин- 
сарскаго у$зда, согласно ходатайству причта и прихо- 
жанъ. 


Ото В 


О приходф, расходВ и остатхЪ суммъ по еодер- 
жашю Враенослободекаго духовнаго училяща, 
за 186-й голъ *). 


Б. Расходъ. 


1. Изъ суммы, поступавшей въ число см$тнаго назна- 
ченя на содержавше Краснослободскаго духовнато учи- 
лища, употреблено: 

1., на содержаше лицъ начальствующихъь и учащихъ 
асигнованно 4343 р. 60 к., дЪйствительно употреблено 
4319 р. 76'/, коп. Подробынй расходъ этой суммы пока- 


м 


*) Продолженйе. См, № 14, 
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занъ въ прилагаемомъ счет № 1-й. Противъ смЪтнаго на- 
значешя употреблено менфе на 23 р, 83'/, коп. по слу- 
чаю временнаго незамфщеня должности учителя пригото- 
вительнаго класса. 

2., На содержаюе воспитанниковъ ассигновано 1605 р. 
60'/, коп., употреблено 1841 р. 838'/, к. Въ томъ чиелв 
93 р. 96 коп. употреблены на выдачу денежныхъ пособ 
бфднымъ квартирнымъ воспитанникамъ Краснослободскаго 
училища и 1747 р. 87'/, коп. израсходованы на содер- 
жане казеннокоштныхъ и своекоштныхъ панс1онеровъ, со- 
державшихся въ училищномъ общежитш.—Подробный ра- 
сходъ этой суммы показанъ въ прилагаемомъ счетв № 2. 

Противь смфтнаго назначеня употреблено боле на 
236 р. 23 коп.— потому, что вмЪстЪ съ казеннокоштны- 
ми воспитанниками содержались при училищ» своекошт- 
ные панс1онеры, съ которыми количество содержавшихся 
при училищ учениковъ превышало штатную ихъ норму. 
Если внесенную панс1онерами сумму— 834 р. 70 коп. (См. 
ст. 3 сверхсм®тнаго прихода) присовокупить къ см$тной 
сумм назначенной на содержаве воспитанниковъ, то на 
содержазше послЪднихъ употреблено противъ см®тнаго на- 
значеня менЪе на 598 р. 47 коп.— оттого а., что казен- 
нокоштныхь воспитанниковь содержалось менфе, чфыъ 
сколько ихъ предполагалось смЪтою, и 6., что нфкоторые 
запасы ‘по содержанию воспитанниковъ покупались по цЪнЪ 
низшей предположенной см$тою. 

3., На ремонтъ и содержане дом аи прислуги, на отопле- 
ше, освЪщене и друг!я потребности по дому ассигновано 
1230 р. 193/, коп., употреблено 1208 р. 72°/, к. Подроб- 
ный расходъ этой суммы показанъ въ прилагаемомъ счет% 
№ 3.— Противъ смЪтнаго назначентя употреблено мен%е 


на 21 р. 47 коп., каковой остатокъ составилея отъ эко- 
номическаго сбережешя. 
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4., На канцелярсвле расходы ассигновано 45 р. 40 к., 
употреблено 33 р. 15 коп.— Подробный расходъ этой сум- 
мы показанъ въ прилагаемомъ счет № 4. Противъ см$т- 
наго назначенл употреблено менЪе на 12 р. 25 коп., ка- 
ковая сумма образовалась отъ экономическаго сбережени. 

5., На бибмотеку ассигновано 80 р., употреблено 37 р. 
69 к. Противъ смЪфтнаго назначеня употреблено менЪе на 
42 р. 31 коп., каковой остатокъ произошелъь отъ эконо- 
мическаго сбереженя въ виду предвидимыхъ большихъ ]а- 
сходовъ по этой статьф въ слфдующемъ году. 

6., На жалованье надзирателю ассигновано и употреб- 
лено 300 р. | 

7., На жалованье эконому ассигновано и употреблено 60 р. 

8., На жалованье письмоводителю ассигновано и упо- 
треблено 84 р. 

Итого ассигновано см®тою въ расход 7748 р. 801], к., 
дЪйствительно же употреблено 7885 р. 16°/, коп. 


ПП. Поступило въ расходъ на издержки, невошед- 
пия въ см$тное исчислене, 


1., На выписку учебно-продажныхъ книгъ 181 р. 41 к.— 
Расходъ сей производился изъ 06е0бой суммы, собранной 
на этотъ предметъ съ духовенства училищнаго округа въ 
1868 году. 

2., Отослана въ хозяйственное управлене при Свят№й- 
шемъ Сунод$ остаточная отъ 1875 года сумма отъ штат- 
наго жалованья наставниковъ училища 279 р. 21!/, к, 
Сумма эта отослана на основанши указа СзятЪйшаго Су- 
нода отъ 23 марта 1871 года за № 15-мъ и велЪдетне 
утвержденнаго Его Преосвященствомъь опред$леня училищ- 
наго правлен1а отъь 5 марта 1876 года за № 13-мъ. 


. 
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На пересылку сихъ денегъь употреблено 1 р. 95 к. 

3., Отослано въ правлев1е Пензенскаго духовнаго учи- 
лища для выдачи въ п0с0б1е ученикамъ онаго училища 
Василию Добронравову и Александру Онфжницкому— 95 р. 
Расходъ сей произведенъ на основаши постановленя быв- 
шаго въ нф мЪсяцЪ 1876 года училищнаго съЪзда ду- 
ховенства, и деньги на этотъ предметъ взяты изъ суммы 
по содержан!ю воспитанниковъ. 

На пересылку сихъ денегъ употреблено 30 коп. 

4., Поступило въ обмфнъ на билеты Государственнаго 
Казначейства для приращеня процентами 1178 р. 80 к. 
Обмзнъ сей сдЪланъ на основан утвержденнаго Его 
Преосвященствомъ опред$левн1я училищнаго правлен!я, отъ 
5 апр$ля 1873 года за № 15-мъ. 

Итого 1666 р. 48'/, коп. 

Ш. Переходящихъ суммъ въ расходз 25 р. Деньги эти 
выданы подрядчику на пошит1е лЪтней одежды воспитан- 
никамъ м$щанину Ивану Серебрякову по случаю иеполне- 
шя принятыхъ имъ на ‘себя обязательствъ. 

Всего въ 1876 году поступило въ расходъ 9576 р. 65 к. 

А за исключешемъ всего расхода изъ суммы, показан- 
ной въ остаткЗ отъ 1875 года и въ приходЪ 1876 года, 
въ 1877 году осталось 2376 р. 66'/, коп. 


В. Остатокъ. 


Еъ 1877 году оеталось билетами Государственнаго Каз- 
начейства 1457 р. 6 коп. и наличными деньгами 919 р. 
60'/, коп. Въ томъ Числв: 

По 5 1-му (остатокъ отъ суммы внесенной окружнымъ 
Духовенствомъ) 96 р. 38'/, к. по $ 2-му 630 р. 623/, к. 
№ $ 3-му 21 р. 47 к. по $ 4-му 38 р. 21 в. по 85-му 
58 р. 57 к. по $ 7-му 17 р. 50 к. по ст. 1 сверхем%т- 


а. 


наго расхода 130 р. 26°/, к. по ст. 2 сверхем$ тнаъо при- 
хода 37 р. 85 коп. по ет. Б того же прихода 23 р. 22 к. 
переходящихъь суммъ 50 р., высланныхъ на содержание 
вообще училища въ 1877 году 1272 р. 56'/, коп. 
Итого 2376 р. 66'/, к. 


7 РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


учениковъ пензенскаго духовнаго училища составленный пра- 
влешемъ онаго, по окончани испытанй 187°/, учебнаго года. 


ЕЛАССЪ ТУ-й. 


№. Ученики, окончивиие полный куреъ ученая, 
ПЕРВАГО РАЗРЯДА: 


1., Дмитрий Протод1аконовъ, Петръ Бфляевскй, ’Але- 
всандръ Урановъ, Александръ Дилигенскй, 5., АлексЪй 
Миловекй. 


ВТОРАГО РАЗРЯДА: 


6.) Григор Миловъ, Михаилъ Любимовъ, Дмитр!й Поля- 
ковъ; Павель Макаровъ, 10., Александръ Боголюлов?ъ, 
Николай. Алеутсьй, Михаилъ Тацитовъ, Василий Любимовъ, 
Андрей Покровскай, 15., Васимй Лобронравовъ, Владимръ 
Рамзайцевъ, Иванъ Добросердовъ, Александръ Перуансвйй, 
Серг$й Фриновскй, 20., Серафимъ Козловскй, Констан- 
тинъь Артоболевскй, Павелъ Строёвъ, Изанъ Фортунатову, 
Петръ Юницюй; 25., Михаилъь Орловъ, Пазвелъь Солоновъ, 
Василй Ястребовъ. 


ТРЕТЬЯГО РАЗРЯДА: 
` 28., Александрь Снфжниць, Дмитрй Доримедонтовь 
30., Ива Глфбовъ, СергЪй Фортунатовъ, СергЪй Савсий 


Е 
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Оставляется на повторительный курсъ Василй Симбу- 
ховсклй, согласно прошенпо его отца. 


КЛАССЪ Ш-й. 
\., Переволятея въ [У-Й классъь слфдующ!е ученики 


ПЕРВАГО РАЗРЯДА: 


1., Петръ ВКудрявцевъ,’АлексЪй Керенсклй, Васимй Анто- 
ниновъ, Петръ Архангельскй, 5., Аркадй Павпертовъ, 
АлексЪй Архангельск й, Николай Бистровт, Васимй ЦвЪт- 
вОВТ. 


ВТОРАГО РАЗРЯДА! 


9., Анатомй ОЛебедевъ, 10., Николай Артоболевсвай, 
Иванъ Пикторовъь, Иванъ Богобюловъ, Александръ Фаса- 
новъ, Никодимъ Старосивильскй, 15., Егоръ Быстровъ, 
Александръ Аргузовъ, Михаиль Селезневъ, Петръ Ёрон- 
товскй, Павель Добросердовъ, 20., СергЪй Росницкй, 
21., Павель ПобЪдимсвйй. 


ТРЕТЬЯГО РАЗРЯДА: 


Б.. Оставляютея на товторительный куреъ: 


22., Николай Докучаевъ, Константинъ Добросердовъ, 
Владимфъ Артоболевскй, 25., Василй Смирновъ, Иванъ 
Владыкинъ, Иванъ Ремезоввъ, ВладимПь Фриновскай, Николай 
Перуновъ, согласно его прошентю. 


В,, ПослВ канякулъ имфютъ быть подвергнуты пере- 
экзаменове?: 


30., Васимй Никитинъ по греческому языку, Михаиль 
Ювенскай и ДАлексЪй Шитиковъ по ариеметик%, Александръ 
Варсаевсьлй по латинскому языку. 


2 4 
ЕЛАССЪ П-й. 


А., Переводятея въ Ш классъ слфдуюпие ученики 


ПЕРВАГО РАЗРЯДА: 


1., АлексЪй Автократовъ, Степанъ Альбокриновъ, Сера- 
фимъ Яхонтовъ, Иванъ Беневоленскй, 5., Александръ Ар- 
хангельскй, Николай Александровсклй, Алексфй Началовъ, 
Владимръ ВЪнценосцевъ, Иванъ Смирновъ 2-й, 10., АлексЪй 
Никольск, Васишй Малерановъ, Аполлинарий Ключаревт, 
АлексЪй Артоболевсклй, Дмитрий Покровск, 15., Николай 
Миловъ. 


ВТОРАГО РАЗРЯДА: 


16., Иванъ Артоболевсьй, Николай Никольсьй, Иванъ 
Орловъ, Серафимъ Соловьевъ, 20., Антовй Львовъ, Вик” 
торъ Аристидовъ, Васимй Студенцовъ, Александръ Сту- 
денскй, Ивань Небосклоновъ, 25., Дмитр@ Смирновъ, 
Оедоръ Фатигаровъ, Константинъ Ключаревъ, Васимй 
Поповъ, Василий Риноградовъ, 30., Иванъ Смирновъ 
1-й, Иванъь Христофоровъ, Евгешй Державинт. 


ТРЕТЬЯГО РАЗРЯДА, 


Б.. Оставляютея на повторительный куреъ: 


33., Иванъ Дижоновъ, Михаиль Оурловъ, 35., Иванъ 
Архангельскй, СергЪй Нечаевъ, Рладимръ Л№виченсвйй, 
Александръ Голубинскй, Николай Родниковскй. 


В., Увольняются: 


40., Эедоръ Добровидовъ и Семенъ Сперанскйй за мало- 
усифшность. " 


^^ 
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Г., Послф каникул имфютъ быть нодзергнуты пере- 
экзаменовк: 


49., Константинъ Ключевъ, .Константинъ Тарховъ, Але- 
ксандръ БЪфляевъ, 45., Иванъ Робустовъ по греческому 
языку. 

46., АлекеЪй Фриновсвй и Тихонъ Фаб1евъ по ариометик®. 


ЕЛАССЪ 1-й. 
Г 
А., Переводятея во П-й класеъ слфдующае ученики 
ПЕРВАГО РАЗРЯДА: 


1., Викторъ Богородицей, Михаилъ Владыкинъ, Васи- 
ый Докучаевъ, Александръ Миловзоровъ, 5., Иванъ Коз- 
ловскй, Виталй Муроносицкли, Николай Львовъ, Петръ 
Началовъ, Евгенй Любимовъ. 


ВТОРАГО РАЗРЯДА: „ 


10., Александръ Тифлисовъь, Иванъ Макаровъ, Андрей 
Невзоровъ, Павель Любимовъ, Владимрь Пересиловъ, 
15., Василй Благославовъ, Семенъ Листовъ, Геормй Ме- 
доланскй, Иванъ Семилейски, Леонидъ Каурсаевсвлй, 
20., Николай Свинцовъ, Николай Прянзерскй, СергЪй 
Тарховъ, Александръ Тепловъ, Иванъ Ципровевй, 25., Ан- 
дрей Постниковъ, Алексфй Тетюревъ, Александръ Николь- 
ый, Петръ Росницкйй. 


Б., Оставляютея на повторительный куреъ. 
ТРЕТЬЯГО РАЗРЯДА, 


29., Михаилъ Любятинск, 30., Михаиль Никольсвй, 
Петрь ДЛалектовъ, Анатолий ПоспЪловъ, Петръ Рамзайцевъ, 
Василий Оржевскй, 35., Степанъ Флоринскй, Васишй 
Вочетовъ, Александръ Фриновскй, Александръ Небоскло- 
новъ согласно прошению его отца. 
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В., Увольняетея: 
39., Всеволодъ Турдакинъ за малоуеифшность. 


Г., Послв каникуль имфютъ быть подвергнуты пере- 
экзаменове?: 


40., Николай Боголюбовъ, Василий Федоровский, Петръ 
Сталышинъ, Игнатй Сталыпинъ, Павель Аполлоновъ по 
ариеметикЪ. > 

45., Александръ Ремезовъ, Сергфй Румянцевъ, Алекс\й 
Покровсьй, Васишй Инсарсвлй чо латинскому языку. 


ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ: 
А., Переводятея въ 1-й клаесъ слфдующие ученики 
ПЕРВАГО РАЗРЯДА, 


1., Михаиль Тихомировъ, Петръ Покровскй, Михаиль 
Никитинъ, Василй Орловъ, 5., Петръ Сократовъ, Павель 
Невзоровъ, Григорй Дружининъ, Павелъь Любимовъ. 


втТорРаго РАазРЯДа: 


9., Василий Кутлинскийй, 10., Михаилъ.Робустовъ, Влади- 
мШГъ Гвоздевъ, Владимфъ Архангельскай, Василий Алекто- 
ровъ, Павелъь Адвокатовъ, 15., Николай Геродотовъ, Иванъ 
Ахматсклй, Владимръ Добросердовъ, Петръ Александров- 
склй, АлексЪй Державинъ, 20., Эедоръ Дижоновъ, Иванъ 
Соколовъ, Михаиль Керенскй, АлексЪй Тарховъ, Влади- 
мфъ Тарховъ, 25., Андрей Богдановъ, Степанъ Востоковъ, 
Андрей Муромскй, Федоръ Флоринсвй. 

Б., Оставляются на повторительный куреъ. 
ТРЕТЬЯГО РАЗРЯДА: т 


29., Михаиль Крыловъ, 30., Владимръ Малау, Васиай 
Савскй, Михаиль СмирновЪ, Петръ Добросердовъ, Сергбй_ 
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Аргентовъ, 35., Иванъ РождественскАй, Иванъ Трояновъ, 
Валерланъ Аристидовъ, Иванъ Марсовъ, 39., Николай Ро- 
зановъ. 


Отъ Краснослободекаго дух. училища. 


Въ Краснослободскомъь духовномъ училищф состоитъ 
вакантною должность учителя  ариометики и географ и. 
ЧКелающ!е поступить на с1ю должность студенты дух. се- 
минарм должны явиться въ правлеше краснослободскаго 
училища съ надлежащими документами къ 17-му авгу- 
ста сего года. 


ОБЪЯВЛЕНТЕ. 


‚СЛАВЯНСКЕТЙ МТРЪ* 
ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ СБОРНИКЪ 


литературныхъ, историческихъ и географическихъ статей 
0 СЛАВЯНАХЪ 
ДВА БОЛЬШИХЪ ТОМА С0 МНОЖЕСТВОМЪ ИЗЯЩ- 
НЫХЪ ГРАВЮРЪ. 


На страницахъ сборника помфщаются: 
Литературные очерки (ознакомлеше съ народною поэ- 
ею сербовъ, болгаръ, черногорцевъ и др. и съ ихъ выдаю- 
щимися беллетристическими произведенями, какъ-то: пов$- 
стями, разсказами и пр.), и статьи по языкознан!ю. 
Теографическ1е статьи, составленныя на основании по- 
слфднихъ географических изслфдованй и описаний. 
Этнографичесвк1е очерки (ознакомлене съ образомъ 
Жизни славянъ, ихъ обычаями, нравами, в5роватшями и пр.). 
Историческ1я монографии, а также описаня замфча- 
тельныхь событ и эпизодовъ изъ славянской истории. 
Политическая статьи, выясняюция экономическое со- 
стояе славянъ, ихъ торговлю и промышленность. 
В1ограф!и и портреты выдающихся дЪятелей по сла- 
ваневому вопросу. 
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Библ]ографическ1я замфтки и рецензи на вновь вы- 
ходящ1я книги о славянахъ. 

Кром$ того, въ „блавянекомъ М1р$“ помфщается рядъ 
„Очерковъ о современной войн“. 

Цьна двух томов илллострированнаго сборника ‚‚Сла 
вянскёй Лу“ безъ пересылки 5 руб., съ пересылкою 6 руб. 
ОтдЪльно каждый томъ по 3 руб., съ перес. Зр. 50 коп. 
Въ видахъ оускоревя высылку сборника „Славянсвй 
М!ръ‘’ онъ будетъ разсылаться отдфльными выпусками, 70 
му их выхода 08 свютё. Каждый выпускъ заключаеть 
въ себЪ два печатныхъ листа съ 4 и боле изящно выпол- 
ненными политипажами.—Въ отдЪфльной продажЪ каждый 
выпускъ стоитъ 25 коп., съ перес. 30 коп., которыя для 
удобства могутъ быть высылаемы марками въ простомъ 
письмЪ. 

Вс$мъ, заявившимъ требоване на оба тома сборника 
„Славянсвй М1ръ“, выдается при 76760м5 выпуск 0е- 
плииино Генеральная карта Балканскаго полуостро- 
ва, составленная и изданная въ 1877 г. Величина карты 
|, армина длины и болфе аршина ширины на двухъ ли- 
стахъ. Въ продажЪ эта карта стоитъ 1 руб. безъ пересыл- 
ки. КромЪ того, вс$мъ, получающимь оба тома сборника, 
будетъ разосланъ, 65 610% прелщи, изящный альбомъ Герой 
современной войны. Альбомъ этотъ заключающй въ 
себЪ двадцать художетвенно-исполненныхь портретов 
съ краткими б1ограф1ями, будетъ продаваться отдЪльно безъ 
перес. ® р. руб., съ перес. 2 руб. 50 коп. и въ золочен- 
номъ переплетЪ 3 руб. 

Гг. иногородные адресуются съ своими требованями 
прямо и исключительно къ автору и издателю сборника 
„Славянокй Мъ’, Васил!шю Петровичу Турб$, въ 
С.-Петербургъ, Чернышевъ пер., № 6. 

(Болфе подробное объявлене см. въ № 14-мъ). 


А. Поповъ, 
Редакторы, преподаватели ожеВАы 
ен. Смирновъ. 


Дозволено цензурою. Пенза, 16 августа 1877 года, 
Цензоръ, ректоръ соминарш, прото1ерей ©, Масловенй, 
Печалано въ Мевзенской Губернской Тинографи, уе 








| И ПЕИЗВНОКТЯ 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


15 Августа. № 16. 1877 года. 
_ ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. ___ 











Характеръ новфЙшихъ противо-правоелавныхъ 
раскольническяхъ возражен1й сравнительно 6ъ 
прежними и критичеенй разборъ первыхъ *). 


Доказавши по своему, что большой Московекй 
воборъ, зараженный обрядов рлемъ, проклялъ, будто- 
‘бы, и самые обряды, солержимые старообряднами, 
НовЪйе предетавители поповщины. не останавли- 


*) Продолжеше. См. № 15-й. 
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ваются на этомъ; они ведуть дДЪло далЪе,--утверж- 
даютъ, что упомянутый соборъ не только не закон: 
но прокляль ихъ, но онъ даже не имфлъ права и 
касатьея ихъ, измфнять ихъ. Почему? 

„Юпиекопы, —говорятъь они въ отвфть на это, —не 
только не имфютъ права касаться обрядовъ и обы: 
чаевъ своими измфненями, но и сами обязаны под- 
чинятьея обряду и обычаю своей церкви.... Обрядъ 
есть видимый знакъ и видимое дЪйетв!е, чрезъ кои 
сообщается благодать, освящающая и совершающая, 
Й потому обрядъ, какъ проводникъ благодати, необ. 
ходимъ и обязателенъ для каждаго вфрующаго. Но, 
признавая обязательность обряда, святая Апоетоль- 
ская Церковь никогда не придавала и не придаетъ 
ему дотматической неизмняемости и вселенски обя- 
зательной единообразности, предоставляя каждой 
частной церкви, по мБрЪ ея состоятельности, блато- 
устроять свои чины и уставы, обычаи и обряды 
сообразно времени, м\сту и духу народа. Поэтому, — 
заключаютъ они, — пора бы росейекому архипастыр- 
ству, оставивъ обрядовыя подробности свобод% и с0- 
възети каждаго, приведен!е ихъ къ одному знамена- 
телю предоставить времени“ *). 

При такой постановкВ вопроса новзйше предета- 
вители поповщины правы, утверждая, что „у наеъ 
не совсфиъ такъ,—что у наеъ епископы, какъ епи- 
скопство свое получають отъ самовластительетва, 
такъ поступать и съ церково они почитаютъ себя 
уполномоченными“ **). 


*) „Новзйпи раскольн, челобитн.,* стр. 67—69, 4 --5 и 71. 
**) Тамъ же. 
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Они пропов?дуютъ обрядовую евободу для, совфети 
каждаго“ в?рующаго. Еели такъ,-—-то большой 
Московевй соборъ, состоявпий по преимуществу изъ 
епископовъ, „обязанныхъ подчиняться обряду и обы- 
чаю своей церкви“; не имфлъ; дЪйетвительно, права 
„касаться обрядовъ свонми измЪневями.“ Если 
такъ,--то они старообрядныр— „самое тфло Церкви, “ 
какъ они себя нын$ называютъ и не обязаны под- 
чиняться рЪшен1ямъ эт0з-0 собора. 

НовЪйние представители поповщины это именно 
и утверждають, когда говорять, что „безуеловное 
подчинене пасомыхъ архипастыретву въ дфлахъ 
вфры и обряда есть голосъ нацизма и 1езуитизма, 
а не православ1я“ *) и подтверждаютъ это сбвыл- 
кою на елова преосвященнатго Григортя, митрополи- 
Та с.-петербургекаго, который, будто бы, „необяза- 
тельность для пасомыхъ слушаться арх1ереевъ въ 
дфлахь обряда особенно рельефно изобразилъ въ 
внижиц% своей „Отвфтъ единовЪрца старообрядцу“ **). 


*) „Нов. раск. челобитн.“ 

**) „Въ упомянутой книжицз своей (нижеслдующия 
слова преосвященнаго Григорйя уже выше приводимы бы- 
ли нами/—но мы для ясности дЪла снова зд$сь— подъ 
строкою приводимъ)—онъ говорить: „Буа, поми- 
нате наставники воша, иже глаголаша вам слово Бо- 
же. Повинуйеся имз и покаряйтися. Это зав$щаше 
Апостола весьма важно ип непремЪнно должно быть испол 
няемо; потому что Господь ясно сказалъ своимъ ученикамъ: 
слушаяй вас, Мене слушаеть, и отметаяйся васо, Шеие 
отметается. Но сказанное завзщане апостола о повино- 
веши  наставникамъ должно быть исполняемо по яснымъ 
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Но совмфетима ли обрядовая свобода, предостав- 
ляемая новфйшими представителями поповщины 
„вовфети каждаго“ съ существеннымъ назначенемъ 
перковныхъ  обрядовъ и обычаевъ? Согласуетея ли 
она съ многовфковою Церковною практикою? 

Обрядъ,—правда, —не догматъ; онъ не составляетъ 
существа вфры. Онъ измфняетъ. Но это измфнене 
должно имфть и имфетъ опредфленные границы, 38 
которыми онъ уже перестаетъ соотвфтетвовать своей 
идеи и своему назначеню. Веякому извфетно, что 
въ 0еновз каждаго обряда или обычая лежитъ из- 
вфетная догматическая истина. И чфмъ лучше, наг- 
ляднфе онъ выражаеть свою мыель, тфмъ обрядъ 
совершенн$е, тфмъ онъ, стало быть, и долженъ быть 
неизмфнн$е. Выражая собою извфетную религ1озно- 
нравственную истину, обрядъ тфмъ самымъ помо- 
гаеть вфрующимъ лучше усвоивать первую. Онъ 
яено показываетъь вефиъ и каждому выражаемыя со- 
бою истины. Большинство вфрующихъ, кавкъ мало 
образованное въ религ1озно-нраветвенномъ смыелф, 


его словамъ только тогда, когда они глаголютъ намъ 
слово Боже. О перстахъ же, которые должно сла’ 
гать для крестнаго знамен!я, Слово Боже нигд® не гово- 
ритъ ничего. Слфдовательно, святый апостолъ, дЪлая намъ 
означенное завфщане, не имфль въ виду обязать насъ по 
виновешемъ имъ въ отношении къ перстосложен1ю для крест 
наго знаменя, тЪмъ болфе, что употреблене перстовъ 
для крестнаго знаменя не составляетъ вЪры.‘ Что здЪсь 
сказано о перстосложенш,-—добазляютъ нынфше!е старооб- 
рядцы,—то, конечно, должно разум$ть и 0 каждомъ обы- 
чаВ.и обрядз“. „Нов. чел. расе.“ стр. 71—72 и друг.). 
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видить наглядно въ содержимыхъ Церков!ю обря- 
дахъ и обычаяхъ извЪетныя хриетаневя истины. 
0брядовая сторона Церкви—это, короче сказать, учи- 
лище благочестя для вфрующихъ. Еели такъ, то 
понятно, что обрядовая свобода, предоставляемая 
новфйшими представителями поповщины вефиъ и 
каждому, совершенно не мыслима. Предоставленный 
личной свобод$ каждаго, обрядъ соотвфтетвенно рели- 
т1озно-нраветвенному образованю и неправленю 
вфрующаго, естественно, будеть изифнятьея въ хо- 
рошую или дурную сторону, будетъ темнфе, а, по- 
халуй, и неправильнфе выражать: с0б0ю извфетную 
религ1озно-нравственную истину. Это уже давно и 
испытываеть расколъ нашьъ на себ%. Поморцы, напр., 
утверждають, что должно покланяться кресту еъ 
титлою, а дедосфевцы это отвергаютъ, называя этотъ 
вресть новымъ измышленемъ и т. под. При евобод- 
номъ развити обряда легко можеть статься, что и и са- 
имо православ1е будетъ затемняться, искажаться. Понят- 
но посл этого, что въ дл охранентя обряда, улуч- 
шен1я, усовершен1я его необходимъ контроль, Кто 
же, спрангиваетея, обязанъ, долженъ и можеть за- 
вфдывать имъ? 

Веякй знаетъ, что выспие чины церковной 1ерар- 
хш обязаны не только священнодйствовать, но и 
учить, управлять вфрующими. Въ древнемъ чин% 
посвящентя епископовъь прямою ихъ обязанноет!ю 
поставляетея: „наблюдать, како пребываютъ вфраи 
въ В%рф и въ исправлени дфль благихъь и уеердно 
учить ихъ хриетанскимъ святымъ истинамъ“ *). 


*) Истин, древн, и истин. Правосл. Церк. ч. 1,. стр. 80: 


Е = 


Если, тавимъ образомъ, епископъ обязанъ не толь- 
ко учить взрующихъ, но и наблюдать за ихъ благо- 
поведен1емъ; то понятно, что и обряды въ-силу 
вышеизложеннаго нами значентя ихъ должны быть 
епиекопами же, а тБмъ болфе собранемъ ихъ (епи: 
скопозъ) наблюдаемы и исправляемы. Въ обязанно: 
стяхъ помфетныхь воборовъ на это ясно указывает: 
ся. Общая церковныя дфла, изъ круга которых, 
конечно, не должны быть изъяты и обряды, Цер- 
ковь заповфлуеть рЪфшать помфетнымъ въ особенно- 
сти соборомъ. „Дважды въ году да бываетъ соборъ 
епископовъ,—говорить 37-е Апостольское правило, — 
и ла разсуждають они о догматахъ благочеетя, и 
да разр шалютъ случающияся церковныя прекослов1я.“ 
Халкидоневй соборъ опредфлиль: „чтобы епиекопы 
собирались вмфет% и исправляли 6се, что представит: 
ся нужнымъ“ *), 

Й православная Церковь всегда такъ и поступала. 
Веф недоумфн1я относительно церковныхъ обычаевъ 
и обрядовъ, епоры изъ за нихъ она р%шала и справ: 
ляла большею часто соборнымъ образомъ. Веф обы: 
чаи и обряды, несогласные въ чемъ-либо еъ религ10з- 
но-нраветвеннымъ учентемъ, она соборнымъ же об: 
разомъ запрещала. Веякое нововведене, противное 
древнему предано, Церковь отмфняха на соборахъ, 
Примфровъ и постановленй каноническихъ относи- 
тельно этого предмета множеетво. Остановимея на 
этомъ и приведемъ нЪкоторые изъ нихъ. Въ древнее 


*) Прав, 19-е См, также объ этомъ Ант, пр. 20-е; 
2-го Вселенск. собор., пр, 2-е и 7-го Вееленсв. соб., 
пр. 6-е, - 


. 
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время были” два’ обычая относительно” времени 
празднован1я Ласхи, далеко между собою несхоже. 
Й вотъ, чтобы оединообразить, установить одно опре- 
дфъленное время для празднован1я ея, тогда, извфет- 
но, не мало собиралось по этому поводу помзет- 
ныхъ с0боровъ *). Въ Африкф и другихь м\фетахъ, 
въ первые вЪка, ревноеть о спасени ближнихь ло- 
холила у нЪкоторыхъ вфрующихь до того, что они 
сообщали тавнетва— крещевтя и причащентя уже 
умершим». А такъ кавъ, понятно, ревность эта не- 
благоразумна, нисколько не сообразна ни съ свой- 
отвомъ самихь таинетвъ, которыя требують отъ 
прремлющихь оныя живой вЪфры и живаго чуветза, 
Ни ©ъ состоянтемъ самихъ отшедигихъ; то Кареатен- 
ск1е епископы на своемъ помфетномъ 6е0бор$ и опре- 
дфлили: „ла но преподается Евхаристя тфламъ скон- 
чавшимея; ибо писано есть: примите, ядите: но т$- 
ла мертвыхъ ни пяти, ни ясти не мотутъ. Такоже 
да неподвигнетея неразуме пресвитеровъ крестити 
уже скончавиихея“ “). Вь АфрикЪ же быль обычай 
созершать литургию въ велиюмй четвергъ не въ уроч- 
ное время, но по вкушени уже дневной пищи, по- 
влв обфда. Церковь нашла и это неумфетяымъ. Какъ 
бы ни было узажительны тЪ причины, по которымъ 
установился въ Африканекой церкви этотъ обычай ***); 


курса церк. Законов., вып. 1, 148—150. 

**) Пр. 26; естаго Вееленскаго соб. пр. 85. 

***) Этоть обычай осповывалея, вЪроятно, на: томъ, 
что таинство Евхаристш, котораго установлеше воспому- 
нается вт велиый  четвергъ, предано Спасителемъ: учени- 
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онъ вее-таки быль отетуплен1емъ отъ обычая хлру. 
гихъ церквей и поэтому 29-мъ правиломь ошеелато 
Вселенскаго собора быль отвергнуть *). Въ ‘древности, 
какъ ‹ извфетно,  ЛЛаконамъ  дозволалоеь, въ 0т- 
сутетв1е преевитеровъ, подавать езятое: пречасте 
игрянамъ, также носить его къ небывиимъ, въ хра- 
мф, при ботослужени. Отеюда, вфроятно, по керазу- 
Мю. даконовъ, по невниманю и незадфнию самихъ 
пресвитеровъ, ‹ мало по малу дошло и до того, что 
первые начали преподавать евят. Лары послфлнимь. 
Это, конечно, было противно церковному норядку. 
И отцы первато Вееленекато собора запретили это, 
положивъ 18-мь евоимъ правиломъ: „лаконы да ире- 
бывають въ своей мфрЪ, зная, что они суть низние 
пресвитеровъ. ‹ Да премлють они. Евхарнетю. по 
порядку посл пресвитеровъ, пренодаваемузо: имь 
епискономъ, или пресритеромъ.‘ Въ Армянекой пе]- 
кви. существовалъ обычай совершать › безкровную 
жертву на одномъ вин%, безъ, воды Обычай! этоть 
она производить отъ предан1я ев. Григоря, проезу- 
тителя Арменли **), Не смотря однакожъ на это, шестый 
Вселенскй соборъ осуждаетъ его, какъ несогласный 
съ общимъ установленемь веей Каволической Цер- 
Еви. ***). Въ той же церкви быль обычай въ су000- 
камъ своимъ на, вечери, предъ наступленемъ ночи Его стра- 
данй. 

*) Впрочемъ, и самъ Кароагенскй соборъ, узаконивши 
было этотъ обычай своимъ 50-мъ правиломъ, 58-мъ уже 
его отвергнулъ. } 

**+)`Историч. ‘памятн. вЪрбуч. ‘Арм. Церк. 'С.-иб., 
стр. 143 и 193. 

***) Прав. 32-е, 
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ты и воскресные дни великаго поста Ффеть еыръ и 
яйпа. Этоть обычай опа’ производила тоже изъ глу: 
бокой ‘древноети, доказывая, что онъ установленъ 
былъ епископами, которые изъ ениесхожденя къ ела- 
бости вЪрующихъ дозволили вмфето’ употреблявша- 
гося ими сначала въ упомянутые дни масла, рыбы 
и вина ФЪеть сыръ и яйца потому. будто бы, что 
‚рыба скоромнфе молочныхъ яствъ, ибо она есть 
совершенное животное, а молочныя енФди не суть 
свамыя животныя, а только совъ енфдей животныхъ‘® *), 
Понятно само собою, какъ оеновательны подобныя 
разсуждеюя. А между тЪмъ этотъ обычай нарушалъ 
постъ въ вамомъ’ его основанти. ‹ Поэтому тоть. же 
шестый Вееленеюмй соборъ; осуждая ето, и опредз- 
ЛЯ 25-Мъ свояамь правиломъ; аще же ‘сего’ (т.е. 
запрежеля Феть въ уномянутые дни великаго’ поста 
рь и яйца) не будутъ воблюдати: то клирики, да бу- 
дуть извержепы, а 1Пряне ла ‘будуть отлучены. 
Й наобороть, о когда отцы этого еобора ‘узнали, что 
85 Рим но субботамъ великаго поста, совефиъ: не 
вкушають пиши; они осудили и этотъ обычай, — 
какъ несоглавпый съ. Апностольекими  правилама 
(пр. 64), положивъ держать такой стротфй поесть въ 
одну только святую, отраетную субботу (прав. 55.). 
Въ древнее время нотное мфн1е въ церквахь дохо- 
дило иногда ло излишества. Пвч!е, подражая теа- 
тральному иЪние, нерфдко. употребляли въ иъни 
церковномъ неестественные, непонятные возгласы 
п проч. Подобное извще, какъ неприличное ни м%ету, 
ни предмету, ни самому его назначеню въ свою по- 





*) Историч. памятн. вЪроуч. Арм. Церк. 1847 стр. 142. 
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ру обличали еще Св. Златоуеть и Бл, Геронимъ *), 
Видно, обличентя эти мало принесли пользы. Уже 
въ седьмомъ вфкф оно было еще въ сллф, И шеетый 
Вееленскй соборъ опредфлилъ ноэтому: „чтобы при: 
ходяш1е въ церковь для пфная, не употребляли без- 
чинныхъ воплей, невынуждали изъ сея неестествен- 
наго крика, и не вводили ничего еоодразнаго и не. 
свойственнаго церкви“ **). Какъ, нови тимому, далфе. 
ни благочестивъ быль обычай у тогдашнихъ вЪърую- 
щихъ-- преклонять колфна для молатвы во время 
пасхи, однако и его, какъ несообразгый еъ лухомъ 
праздника и не преданный святыми Апоетолами, 
отцы Церкви и воборы веегда запрешали *"*). Въ 
первые  вЪка христанетва ев. Даря въ таинств» 
причащеня были преподаваемы вфрующимъ въ ру- 
ки. Отеюда, съ течемемъ времени, произошло то, 
что причащатюниеся стали принимать оныя въ 30л0- 
тые, серебрянные и длругаго рода соеуды, изъ ко- 
торыхъ уже и вкушали тфло Христово. Шестый 
Вееленсмй соборъ 101-мъ евоимъ пзавиломъ отлу- 
чаеть таковыхъ отъ церкви, „яко претночитающихъ 
Божю образу вещество бездушное“. По возетановле- 
ни иконопочитаня, сельмый Веелене:лй воборъ 7-мЪ 
своимь правшломъ постановилъь: „га нечестивою 
ерейю клеветниковъ на христ1анство послфдовали 
п иныя нечест1я. Ибо какъ зракъ чоетныхь иконъ 
отняли у церкви, такъ оставили и друге ниве обы- 
—_ *) Прав. 75. 

**) Св. Петр. Александр. прав. 15; пооваго Вселенск. 
собора, пр. 20; Вас. Велик. пр. 91 и шестаго Вееленск, 
с0б., пр. 90. 

***) Опытъ Куре, Церков.. Законов, ч. 11, 471—472. 
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чаи, кои подобаетъ возобновити, и тако’ содержати, 
по писанному и неливаняому законоположентю“: 
Тоть же соборъ въ изложения, наконецъ, правилъ 
0бъ чконопочитани говорить: „хранимь не новов- 
водно веЪ, писамемъ или дезъ писантя установлен- 
ныя для наеъ ‹церковныя преданя. Тако бо утвер- 
ждаетея ученя св. Отцщевь наших. ‘е1е есть преда- 
ве Каоолической Церкви отъ конець до конець земли 
прявния ЁЕвангелле.“  Соборъ Тенгренй въ пра- 
вилф 21-мъ „постановляя преграды тфмъ, кои воп- 
реки писантямъ и правиламь церковнымъ вводятъ 
новости, опредфляеть, да сохраняется въ Церкви вее 
принятое отъ Божественныхъ писаний и Апостоль- 
окихъ преданий.“ 

По образцу Гоеко-восточной Церкви и у наеъ въ 
древвости всякя уклонен1я отъ етарины въ церков- 
но-обрадовой практик$ исправлялиеь епископами же 
и особенно собран1емъ ихъ (соборами). Въ тринад- 
патом» в$кф у наеь, извфемно, явилось было много 
безпозядковъ въ перковно-обрядовой практик, кото- 
рые, съ течентемь времени, по м%фетамъ, переходили 
уже п въ обычай. Такъ, во многихъ епархляхъ въ 
ту пору распространилея было обычай-—емфшизвать 
при таинетвЪ крещеня и м'ропомазантя елей съ св. 
муромъ, и потомъ странною этою смфевю помазы- 
вать вое тфло новокрещаемыхъ младенцовъ. Этотъ 
нев жественный обычай отцы Влалимтреваго с0обо- 
ра (1274 г.) разобрали, опэовергнули вфрность его 
на основани св. Писаня и каноническихъ поста- 
новлен!й, и наконепъ запретили, назвавъ его ‚„злЪй- 
шимъ неразумемъ.“ Тогда же во многихъ мфетах® 
„даконы сами вынимали божественный Агнецъ и 
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прежле священников» творили просформиеане.“ Это 
обыкновенте; какъ противное. 23-му празилу Никей- 
скаго собора; тотъ же соборъ›осудилъ, положивуъ, что 
‚если окажется, что и поель этого запрещентя кто 
либо станеть такъ дЪлать, таковый по суду мфетна- 
го епископа” да извержется. ели же м!ряне нач- 
нутъ производить волнен!е, 9д& будуть прокляты.“ Не 
потери ль» этотъь воборъ и другато обычая, против- 
наго древним”. перковнымъ постановленямт, обычая, 
но которому „нфкоторые не посвященные освящатотъ 
приносимые въ храмъ плоды, т.е. крупы или кутью 
за умернихъ." Онъ и его запретилъ, поестановивъ, 
чтобы не’ посвященные ‘не только’ этого’ впредь не 
смфли дЪлать, но даже „не смфли бы и читать’ во 
храм% апостола; иЪть прокимна“ *). 

Подобнымъ образомъ.и шеетналцатато в%ка церков- 
но-обрядовые безпорядЕи тоже измфняемы и осужла- 
емы были’ соборами же ‘епиекоповъ. › Веравнийея 
откуда-то было въ нашу Перковь обычай созерпгать 
„проскуромисане“ ‘не въ указанное время‘ 'Стогла- 
вый собор, . состоявпай по преимуществу ‘изъ епи’ 
скоповъ, затретиль ‘ето, положивъ, ‘чтобы „предъ 
обфднею ‘въ воборныхъ перквахъ толорили часы, въ 
кое время › свлщенникюь проехуромисае» творить.” 
Онъ повелфль и зпроскурнипамъ ничего не говори- 
ти налъ проефорами развее молитвы Исусовы, зане- 
же проеокувницы неамутъ, власти ничто же лЪйство- 
вати ниже: въ олтарв входити ни въ жертвенник“ “"). 





(*) Владим1рев. собор. 1274 года.“ См. Владамрск. Еларх. 
Взлом. ва 1868 тодъ) стр. 541—542, 546—548. 
**) ‚„Отоглавъ“, Казань, 1809: г:; стр. 86—87. 
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(бамыя, наконецъ, положентя этого ‘собора относитель- 
но крестнаго: знаментя, бритья ‘бороды иаллилуи,— 
за что въ особенности раскольники его вообще и 
узажають;—утверждены, булто бы, были, по ‘ихъ 
убъжден1ю, отцами этого вобора на основан и. 
дата и творенй ‘ввятыхъ отневъ! *). 

Вея, вообще, — повторимъ,— древняя практика какъ 
нашей Церкви, такъ въ особенности Треко-зосточной 
показываеть **), что веф вопросы относительно вии. 
ней церкозной жизни, ея, благоустройства: веегда р%- 
шалиевь елиекопами, собрантемъ ихъ. 

Еели вее это такь; то пропоззль новъйших»  пред- 
отавителей , поповщины 0бъ обрядовой еробод% не 
имфеть за ‘себя, какъ овеямй читатель теперь: ви- 
дитъ, никакого  оснозамя. Понятно поел$ этого, что 
и желаню ихь-—оелабить достоинства: больнато Мэ- 
сковекаго еоборз иоередетвомъ утвержденя того, буд- 
тобы „епиекоты въ еилу законнаго понят100ъ 00я- 
Довой ©3000дЪ не имЪзютъ  ираза’ касатьея обрядов. и 
обычаевъ своими изм ненмями, ‘—что:это желашеихъ, 
какъ основанное на эфемерномъ положении оказываетея 
просто одною только неудачною нопыткою, нротизною 
и нетортя, и каноническимь ностановленямъ, И, сиао- 
бороть обращаяев къ самому собору 1667 г. мы; поел% 
всего вышеизложеннаго, смфло можемъ сказать, что 
епископы, присутствовавиие на немъ, въ силу выше- 

') „Сто главъ“, стр. 131---140, 160—164 и 202—903, 

**) Оюда еще относятея . слЗдующя правила: перваго 
Вселенска с0б: 20, Карезг. 6, 46, 52 и 56; шестаго. Веез 
ленскаго 98, 45, 57, 58, 59, 69, 73, 74; 81,88, (88, 
89; 99 и мног. друшмя. 
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объясненнато нами значентя обряда въ лфлЪ в%ры, 
въ силу своей обязанности—паблюлать за блатопо- 
веденемъ вфрующихъ и представленной многовЪко- 
вой церковной практики, —имфли полнфйшее право 
измфнять, исправлять обряды и обычаи нашей Цер- 
кви (нужно ли было ихъ измфнять,—это другой во- 
просъ, и о немъ не за чфмъ злфеь говорить), что они 
(епископы на ©0бор$ 1667 г.), —какъ это, навЪрное, 
знаютъ и новфйпие представители поповщивы, —и 
‚совершили вполнЪ согласно въ духомъ православ- 
ной Церкви, т.е. на основаны священяаго Писанля, 
предан1я и постановленй соборныхъ. 

Каноническое достоинетво большаго собора не 
должно подлежать, такимъ образомъ, и не подлежитъ 
никакому сомнфн1ю. Если такъ,— понятно поелЪ это- 
го, что и опредфленя его должны быть’ обязатольны 
для всфхъ и каждаго изъ васъ. Противлен1е имтъ бу- 
летъ уже противленемъ Духу Святому, силою и влз- 
ст1ю Коего отцы этого собора изрекли ихъ. Напрас- 
но современные намъ представители поповщины „не. 
обязательность для пасомыхъ слушатьея въ дл 
обряла архтереевъ“ и, стало быть, собора 1667 тода, 
какъ собратя ихъ стараются подтвердить сеылкою 
на выписанныя нами выше слова митрополита Гри: 
горля, которыя эту необязательвость „рельефно, буд 
то бы, изображають.“ Слова эти, какъ сейчасъ чита- 
тели наши увидять, мало говорятъ въ ихь пользу. 

Преосвяшенный Григорий, митрополитъ 6.-петер- 
бургекй, въ книжиц® своей: ‚;Отвфть единовЪрца 
старообрадцу“ дЪйствительно еказаль то, что ©0в]е- 
именные. намъ представители поповщины приводятъ, 
какъ мы видфли, въевою пользу, Но велфдъ за этимъ 


- 


— 45 — 


онъ же добавилъь: „впрочемъ,— говоритъ онъ,—уд06ле- 
пворительный отвфтъ касательно перстоесложеня для 
крестнатго знаментя данъ въ книг%: ,Иетинно-лревняя 
и истинно-православная Христова Церковь“, часть 
2-я, стр. 31—153 *). Новъйпие предетавители попов- 
щины сочли для себя ненужнымъ сдЪлать эту вы- 
пиеку, или, покрайней мЪр, справиться по ея ука- 
зано. А между тфмъ эта справка показала бы имъ 
и уяенила истинный, настояпий взглядъ преосвяжен- 
наго Григор1я на обязательность, или необязатель- 
ноеть для пасомыхъ слушаться архлереевъ въ дл» 
обряда. Тамъ они увидфли бы, что митрополить Гри: 
гой далеко не стоитъ за „необязательность’ для 
пасомыхъ слушаться въ дЪлф обряда арх1ереевт.* 
Тамъ они увидфли бы, что онъ прежде всего ,,обя- 
занность знаменовать свое лицо крестообразно осно- 
вываетъ не иджедани неписанномв.“ Доказавиги потомъ, 
что ,употреблене треперстнаго креста для крестна- 
го знаментя есть истинно 470стольское преданае* (вр- 
но-ли это преосвященный Григорий доказалъ,—— это, 
понятно, другой вопросъ, и объ немъ, поэтому, здВеъ 
и не должно быть р%чи), онъ прямо говоритъ: „но 
веякое неписанное предане должно принимать и с06- 
люлать такъ, какъ оно веегла вездв вееобщимъ оди- 
накимъ употребленемъь принималось и соблюдалось 
и теперь принимается и соблюдаетея во всей пра- 
вославной Церкви— принимать и соблюдать, ве входя 
въ изыекан!е древняго писъьменнаго для него оено- 
вантя‘‘ **). 
*) Стр. 101—102. 
Стр; 47-555. 
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Правда, преосвященный  Григор!й несдфлаль еще 
здЪеь прямаго вывода относительно обязательноети, 
или необязательноети для павомыхъ слушальея ар- 
х1ереевъ въ дфлЪ обряда. Но этотъ выводъ и такъ, 
самъ: с0б0ю, ясенъ и понятетъ всякому непрелубЪж- 
денному читателю христанину. Еели треперетное 
сложен1е для крестнаго знамен1я, по убЪжденио митро- 
полита Григор1я, есть предане Апостольекое, если 
хранительница его есть православная Церковь; то 
ЕТО. Же, спрашивается, обязанъ слдить за его непо: 
врежденност!ю?: Само. собою, —епископы. И если епи- 
окопы. облечены властГю вязать и рфишгить за его 
повреждене, то какъ же, спрашивается онять, пасо- 
мые. не обязаны подчинятьея имъ? 

И если преосвященный Григор въ книжип% ево- 
ей: „Отвфтъ единовфрца старообрядцу“ упомянулуъ о 
необязательноети для пасомыхъ слушаться архере: 
евъ въ. дфль обряда, —то ‘это было съ его стороны 
одною только обмолвкото, которую он’ь тотчаеъ же и 
поправилъ ссылкою своею па книгу свою: „Истинно- 
древняя и истинно-православная Христова Церковь,“ 
въ которой онъ подробно и спешально разобралъ 
нфкоторыя раскольническя положеня и ‘возражешя. 
И веяый, смфемъ думать, согласится съ тЪмъ, что 
мы какъ и современные представители поповщины 
тогда только имзли бы право не уважать и не. в}. 
рить взглядамъ и убфждемямъ митрополита Григо- 
р1я, высказаннымь имъ въ книг своей: „,Истинно- 
древняя и истинно-празвославная Церковь,“ когда бы 
онъ печатнымт образомъ отрекся отъ нихъ, признал 
ихъ прежними своими ошибочными мн%нями. Но 
этого онъ, п даже подобнаго ниглф не говорить. .На- 
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противъ, въ внижиц% своей—,,Отвфтъ единовфрца 
старообрядцу“—онъ постоянно отеылаеть читателей 
ея къ другой своей книг$: ‚,Истинно-древняя и истин- 
но православная Христова Церковь,“ въ которой они 
могуть обстоятельнЪе вилдфть его (т. е. преосвящен- 
наго Григор1я) убфжденя и изелфдовантя относи- 
тельно извЪетныхъ старообрядческихъ вопросовт,, 

Да если бы, накопецъ, митрополитъ Григорий или 
кто либо другой и дЪйствительно еталъ проновзды- 
вать „необязательноеть для пасомыхъ елушаться въ 
дфл№ обряда архереевь,“—что же изъ этого? Голосъ 
его въ этомь случаф,—какъ ошибочный, несоглас- 
ный ©ъ существенным назначенемь церковнаго 
обряда, противный истори, каноническимъ поста- 
новленямъ и многовфковой церковной практик, — 
толосъ его не можеть служить достаточным ‘оено- 
ванемъ новЪйшимъ представителям поповщины 
для проповфди ихъ о необязательноети повиновен{я 
вфрующихъ христанъ большому Московскому 6060- 
ру, каноническое достоинство котораго мы выше от- 
части хотя и слабо но показали уже. 


(Продолжене будете). 
Дм. Глаголевъ. 


Церковно-приходекое училище при Петропавлов- 
ской церкви г; Пензы. 


Т. Открыт1е училища. 


Мыель объ открыт церковно-приходекаго учили: 
Ща при Нетропавловской г. Пензы церкви прояви- 
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лась въ. прихожанахъ еще въ 1866-мъ году. Такъ въ 
октябр\ мфеяц% того года бывиий церковный кти- 
торъ *) ходатайствовалъ предъ епархлальным началь- 
ствомъ 0 дозволеши ему купить или построить на 
перковныя средетва домъ для жительства петропав- 
ловекаго двуклирнаго причта, пабы при этомъ домЪ 
было помфшене для церковно-прихолекато училища. 
Впослфдетвьи домъ пр1обрЪтенъ, въ немь за разм?- 
щентемъ квартиръ для везхъ семи членовъ причта 
оказалось и желаемое помфщеше. Впрочемъ, помяну- 
тому Ектнтору не довелось открыть церковнаго учи- 
лища, такъ какъ онъ, прослуживши установленный 
ерокъ, отказалея оть должности; училише открыто 
уже при пр1емникЪ ето **), который состоить. въ 
должности ктитора Петропавловской церкви еъ 1869 т. 
Новый ктиторъ, по вступленти въ должность, прежде 
всего. обратиль вниман1е на отетройку приходекаго 
храма, въ коемъ настоящий престолъ освященъ 7-го 
декабря 1869 г., въ правомъ прид$лв—22 марта 1870 г. 
и въ лАвомь—99 1юня 1871-го года. Потомъ ктиторъ 
съ особеннымъ усердлемъ занялся перестройкою лома 
подъ училище съ особыми въ ономъ отдфленями 
для мальчиковъ и дфвочекъ. Онъ не шадилъ своихъ 
собственныхъ средетвъ, какъ на отстройку дома, такъ 
и на устройство классныхъ принадлежностей ***). На- 


*) Пензенсый 2 гильди купецъ Я. Н. Бабынинъ. 

**) Пензенсый 2 гильдш купець И. Д. Попову. Объ от- 
крыти  церковно-приходскаго петропавловскаго училища 
смотр. № 10 Епарх. В. 1872 г. ч. оффиц. 

***) Заслуги сего достойнаго ктитора ‘для церкви и учили- 
ща не оставлены безъ внимашя. По представленио епарх:- 
зльнаго начальства, онъ ‘награждент въ сему 1877 т. воло- 
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конелъ 9-го января 1872 года, еъ молитвослов1емъ 
къ Отцу небесному, Подателю премудрости и разума, 
открыто училище, которое существуеть и до сихъ 
поръ. 


П. Управлене училища, 


Въ учебномъ отношенти это училище вполн% за- 
висить отъ училищнаго совфта. Ближайний же над- 
зоръ сосредоточенъ въ лицф гг. директора и инснек- 
тора народныхъ училишъ Пензенской туберни. А 
кавъ церковно-нриходекое училище,—оно состоитъ 
полъ особымъ покровительствомъ и наблюден1емъ и 
Его Преосвященства, который много содфйетвовалъь 
заведен!ю сего училища и благословиль открыть 
его, Въ хозяйственномъ же отношен1и этимъ учили- 
щемъ завфдуетъь попечительный совфтъ, который 00- 
отоитъь изъ елёдующихь лицъ: ктитора Ив. Д. По- 
пова, который есть и предефдатель сего совЪта, на- 
етоятеля приходской Петропавловской церкви, про- 
тотерея П. Оекторова, купцовъ 2-й гильд1и: П. Д. По- 
пова, Д. !. Прыткова и Д. И. Мещерякова, и женъ 
купцовъ;: А. Я. Поповой, Е. И. Мещеряковой и 
М. А. Кузнецовой *). 


тою медалью на Станиславской лентф для ношеня на шеф, 
да въ 1867 и 1874 гг. объявлены ему благословеня Св. 
Сунода въ грамотахъ. 

*) До прошлаго 1876 г. въ числ$ членовъ нопечительнаго 
совЪта состояль еще АлексЪй Ив. Работкинъ, а до теку- 
щаго года—П. П. Похолковъ и жена его А. Г. Цохолкова; 
во; заявивъ себя несостоятельными, они оставили дЪфло по- 
печенйя объ училищф. Д. Я. Прытковъ въ настоящее время 
особенное попечене и заботу иметь уже о вновь строю- 


ИС Е 


ПТ. Составъ учащихъ. 


Со времени‘ открыт!я сего училища, въ немъ ипе- 
ремфнилось учителей не мало, и перемфны с1и со- 
вершалиеь часто. Такъ: первый учитель В. А. Аоно- 
валовь былъ только до августа: 1872 г.—и перешелъ 
въ г. Краенослободекъ; вторый ИН. В. Мизеровскй— 
до марта 1873 г.; трет!й кончивпий куреъ семинария 
В. (0. Аравйсвйр— до августа 1874 года и оставилъ 
это училище, получивши болфе видное и выгодное, 
ифето—въ женской протимназ!и; четвертый В. А. Ива-. 
н088—До августа 1876 года—и переведенъ въ при- 
ходекое же училище г. Пензы, состоящее въ вЪдф- 
ши М. Н. Проевбщен1я; пятый И, В. Покровевй— 
до января текущаго года; епоеобный; но слабый здо- 
ровъемъ г. Покровеый не могъ вынеети вефхъ тру- 
довъ учительскаго звантя и оставилъ его (3-го Пюня 
1871 г. онъ умеръ); шеетый, въ настоящее время 
существующий 1. Т. Матвевь—изъ лицъ, обучав- 
шихся въ высшемтъ учебномъ заведенти, Сь 1-го ян: 
варя текущаго года сущеетвуеть и помощница учи: 
телю 0. ВБ. Ховрина, обучавшаяея въ женской гим- 
иаз1и. Ло октября 1874 года быль законоучителемъ въ 
обоихъ отдфлешяхъ училища--мужекомъ и женскомъ 
священникъ А. П. Протодаконове; но оставилъ службу 
въ петропавловекомъ училиш® по той причинЪ, что 
не могъ совмфщать вефхъ уроковъ, которые имфетъ, 
Ером% сихъ, еще въ другихъ учебныхъ заведенщяхъ. 
Поелф него, въ октябрь 1874 г. принялъ, законоучи- 


щемея Воскресенскомъ храм г. Пензы, при которомъ онъ 
съ 1875 г. состоитъ ктиторомъ; попечеше. же’ объ училищ 
совефмъ оставилъ, ; 
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тельскую должность въ мужескомъ отдфлен!и 06з- 
мездно настоятель приходской Петропавловекой цер- 
кви П. Секторовъ,--пишушщай си строки. 

Въ женекомъ отдфленми ‘училища’ перем йъ въ 
учителяхь было менфе, чёмъ въ мужекомъ, Здфеь со 
времени открыт!я училища перемфнилась только 
одна учительница я одна помощница. Первая учи- 
тельнипа” М. А. Хохрякова поступила отеюда въ 
авгуетЪ 1875 года въ Саранскую. женскую прогим: 
назю —а помощница ея М. М. Молоканова— въ 
1874 т. въ здъин Александру йевнй пруютъ, Нын% 
учительницею ‹состоить дочь чиновника А.1а6д. М. 
Смирнова, а помощницею ея И. М. Покровская. Законъ 
Божий. преподаеть еъ октября 1874 г. приходекой 
Петропавловской церкви свящ. В. Г. Бономорскай. _ 

ТУ. Содержане училишта, 

Средетва на содержанте сего училиша идутъ ча- 
то отъ нетропавловскаго приходекаго нопечитель- 
ства, а Частю отъ пензенекой городской управы. 
Попечительство отопляеть училище, содержитъ ето- 
рожа и платить жалованье учительниц и ея по- 
мощниив въ женекомъ отлфлени; а учитель и по- 
уощница мужекаго отдфлен1я получають жалованье 
оть названной управы, ‘которая для сего деньги пе: 
редаетъ въ попечительетво. Въ мужекомь отдфлеи 
законоучитель преподаеть законъ Божй, какъ ска- 
зано выше, безмездно; равно и въ женехомъ— за пре- 
подаван!е онаго закона не дается жалованье, хотя 
завоноучитель и не заявлялъь желаня быть безмезд- 
нымь законоучитеземь. До ноября 1875 года по- 
Лучаль жалованье тоже отъ нетропавловекаго попе» 
чительства учитель и мужскаго отд®лен1я училища. 
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Въ началф, какъ открыто училище, попечительство 
ассигновало учителю выдавать жалованья по.150 р. 
въ голь, въ каковомъь размфрЪ ему за первый годъ 
и выдано; потомъ оное возвышено до 225 р. и даже 
до 240 р. въ годъ; законоучителю, преподававшему 
законъ Божй въ обоихъ отдфленяхъ—мужекомъ и 
женскомъ,—по 120 р; учительниц$ въ первый годъ 
выдано 180 р. а помощниц—100 р. за симъ первая 
стала получать и досихъ поръ получаетъ по 204 т., 
а вторая по 120-ти р., сторожь—оть 72 р. до 80, 
оъ 060б0ю квартиротю для его семейства и отопле- 
н1емъ. Сверхъ сего на отоплеме училища употре- 
бляется до 120-ти р.; на мытье половъ до 15-ти руб. 
ежегодно; на библлотеку, смотря по нуждамъ и 0о0- 
стоятельствамъ, наконецъ на награды лучшимъ уче- 
никамъ и ученицамъ покупается книгъ и похваль- 
ныхъ листовъ на сумму 20—25 р. Сверхъ сего тра- 
тится извфетная сумма на ремонть и пр1обрфтен1е 
новыхъ клавсеныхъь принадлежностей. 

До 1876-го попечители училища на актахъ разда- 
вали 0бЪднфйшимь ученикамъ подарки—сукна или 
другой какой либо матери, а попечительницыр—д%- 
вочкамъ ситца. Но въ 1876 г. таковыхъ подарковъ 
уже не было. 

Годъ этоть памятенъ для Пензы сильно развив- 
шимея между торговымъ классомъ банкротетвомъ, 
начавшимея еще еъ 1875 г., оттого и еборъ денегъ 
на содержане петропавловскато училища замЪфтно 
сталь еще къ концу 1875-го дода уменьшаться, такъ 
что попечительству одному сдЪлалось затруднительно 
содержать два училища на свои только средства 
безъ сторонней помощи, тфмъ болфе, что жалованье 
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учителям тодъ отъ году стало возрастать. Такъ въ. 
другихъ городекихъь прихолекихъ школахъ учители 
етали получать въ голь вмфето 225 р., по 300 р.— 
Дабы поддержать петропавловское училище, какъ 
церковно-приходекое, я, какъ настоятель Петропав- 
ловской церкви, ршилея употребить свой безвозмез- 
дный трудъ на преподаване въ ономъ училищш% за- 
кона Божя для мальчиковъ; равно и.о, Бономоревй, 
хотя не. имфль намфрения безъ жалованья быть пре- 
подавателемъ закона Божтя, однако, не. видя. иеточ- 
никовъ, откуда бы можно было взять это жалованье, 
руиилея тоже’ пожертвовать  даровымъ трудомъ о по 
преподавание закона Божя въ женском’ училищ». 
Но и эта помощь оказалась. недостаточною. Почему. 
я, какъ гласный ’ пензенекой городекой думы, въ 
одномъ изъ октябрьских» 1875 г. засфлашй думы 
обратилея къ гг. глабнымъ съ ходатайствомт, чтобы 
дума приняла на свой счетъ выдачу жалованья учи- 
телю мужекаго петропавловскаго училяща по 300 р. 
ВЪ годъ. При этомъ я сказалъь слфдующее: 

„При разрзшеси вопроса объ улучшени подоженя при- 
ходскихъ Г. Певзы училищуъ т упущено. изъ виду еще одно 
училище, именуемое петропавловскимъ и числящееся въ числ 
городскихъ школъ подъ №№ 5 и 6-мъ. Петропавловскимъ 
оное называется потому, что оно во всфхъ отношевяхъ  со- 
держится на счетъ приходскаго  петропавловскаго поцечи-- 
тельства и помфщается, съ Архипастырскаго разрзшеня и 
-9®) Дума разсуждала 0 томъ, на какой предметъ,. въ, при- 
ходокихь г. Пензы” школахъ употреблять 3081 рг_64 к., кото- 
-рые обЪщалея ежегодно г. помощник». управаляющаго ‘мор- 
-щанеко-сызранекой, жея®зной тороги’ Гронсый жертвовать 
вв пользу тЪхъ школъ, Впредь. до нерем$ны его настоящаго 
положеня. 
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‚ благословения Его Преосвященства, въ дом$ Петропавловской 
церкви безплатно. Въ семъ училищ обучается одвихъ маль- 
чиковъ болфе ста и дБвочекь боле 120-ти, которые вез 
суть дфти такихъ же горожанъ г. Пензы, кавихъ дфти 0бу- 
чаютея въ другихь приходекихъ училищахт, содержимыхь 
во всЗхь отношеняхъ городомъ на свой сзетъ. А въ такомъ 
случаЪ, и это училище должно пользоваться правомъ на ваи- 
мане къ нему городскаго общества; почему я покорнйще 
и прошу его внести въ раздЪль таковыхъ училищь, кото- 
рыя все свое содержане, а равно ‘и разваго рода субсиди 
получаютъ отъ городской думы. Впрочемь церковно-приход- 
ское петропавловское училище ве имбеть еще нужды въ 
полномъ содержани его отъ общества; но оно нуждается 
въ жалованьи учителю. 

Можеть быть, изъ васъ, гг. глассные, кто либо скажет: 
„'авъ какъ церковно-приходское петропавловское училище 
открыто петропавловскимъ попечительетвомъ: то пусть оное 
и содержитъ его?“ Правда.—Но при открыт!и сего училища, 
попечительство зазвило только 150 р. на жалованье учителю, 
а между тЗмъ въ прочахъ училищахь г. Пензы учителя по- 
лучали жалованья ежегодно по 225-ти р.; почему петропав- 
ловское училище и сдЪлалось для учителей переходнымъ м}- 
стомъ, и при цервомъ удобномъ случа, каждый изъ нихъ 
уходилъ въ то училище, которое болфе обезпечено содержа- 
н1емъ. И петропавлозское попечительство постаралось воз- 
высить это жалованье до 225 р., но учителя другихъ учи- 
лищь вдругь стали получать по 300 р. въ годъ; поэтому 
петрочавловское училище опять сдфлалось тФмъ же пере- 
ходнымъ м5стомъ для учителей, какимъ оно было и прежде, 
Вирочемъ не думайте, господа, что-бъ петропавловское по- 
печительство и на сей разъ осталось бездфятельнымъ: 050 
разсуждало объ источникахъ, изъ которыхъ было бы в0з 
можно извлечь средства, дабы ‘увеличить сказавное жл0- 
ванье до тЪхь разм$ровъ, въ какихъ оное выдается учите“ 
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лямъ другихъ училищъ; но эти разсужден1я остались безъ 
успЗха: такого источника, изъ’ коего можно было-бы извлечь 
прибавку къ 225 р.. свыше 15-ти р., не нашлось. Дабы по- 
уочь училищу, я, не смотря на то, что им$ю очень другихъ 
и разнообразныхъ обязанностей, принялъ на себя дфло обу- 
чешя мальчиковъ закону Божшо безмездно; равнымъ обра- 
зомъ и о. Бономогеый изъявиль желаше быть законоучи- 
телемъ въ женскомъ училищЪ. Впрочемъ, о. Бономорсюй 
келалъ бы получать и жалованье, —но не получаетъ его, по 
причин» недостатка на это средствъ. Между т%мъ, это учи- 
лище нужно не для одного петропавловскаго прихода, а для 
цфлаго города. ЦШотребность въ немъ доказывается значи- 
тельнымъ наплывомь учениковъ во всЪ вообще училища, а 
въ частности и вь петропавловское. Если бы не было пе- 
тропавловскаго училища, для коего нужно только употре- 
блять обществу по 300 р. въ годъ: то дума должна бы иозабо- 
титьсх объ открыти новаго училища на свой счетъ; ` а 
между тБмъ, содержаяне каждаго приходскаго училища об- 
ходитез городу слишкомъ за тысячу руб. ежегодно *); для 
петропавловскаго же (въ коемъ собственно два училища 
почти съ 250-тью учениками) приходится удЗлять только по 
300 р. въ годъ. Какой же процентъ расхода составить эта 
сумма дла города, сравнительно съ расходомь на каждое 
изъ приходскихт училищь? Самый ничтожный, особенно 
судя по количеству учащихся въ петропавловскомъ учили- 
щ5?— При этомъ ображите вниман!е на то, что 300 р. ни- 
какъ не будуть пропадать даромъ: ибо обучеше дётей и въ 
петропавловскомь училищ идетъ на тфхь же началахъ; 
на коихь оное преподается ивъ другихъь училищахь; а так- 
же и изъ этого учидлаща дЪти выходять совершенно съ т$- 
ии же правами, съ какими оныя выходать и изъ другихъ 
приходекихъ училищь. 


*) НынЪ есть училище чакое, котораго содержанте ы 
слищкомъ 1600 р., а учениковъ въ немъь только ов 
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И такъ вотъ, кг. главные, то. основанзе, по. воему я решался 
ходатайствовать 0бъ отврыти ежегоднаго кредита. въ 300. т. 
и на петропавловекое училище, начавъ выдачу оныхъ не 
позднЪе, какъ съ настунающато воября м?еяца, и над юсь, 
что въ виду сознан1я пользы отъ сего училища для города, 
это ходатайство будетъ удовлетворено безъ всякихъ возра: 
жен и протестовъ.“ 

На эти слова вс гг. гласные отозвались. съ, не. 
полдфльнымъь сочуветнемъ и разрьшили ежегодно 
выдавать для петропавловекаго училища по; 300. р. 
начавъ ею выдачу съ 1-го’ ноября тотго-же 1875 т; 
Злфеь же’ гг. гласные выразили ‘искреннюю,  непри- 
творную благодарность доброму нашему Архипастырю 
за дозволене и блатословене открыть училище при 
Петронавловекой церкви и уступать одинъ’ изъ до- 
мовъ петропавловекой церкви полъ это училище 
безплатно; а выфетф съ симъ таковую благодарность 
выразили и мн$ за мое сочуветв1е къ дфлу оон 
ван!я дьтей горожанъ пензенекихъ, 

Въ другомъ засздани дума, по моему ходатайетву, 
оевободила Петропавловской церкви домъ отъ налога, 
коего на немъ состояло болфе 40 р. *). Постановле- 
н1е о семъ освобожденти оть налога мотивировано 
тъмъ, что въ домЪ безплатно помфитается церковно- 
приходское училище, въ коемъ ‘обучатотея дфти жи- 
телей г. Пензы. 

Въ прошломъ 1876 году въ дум% возбужденъ быль 
новый вопросъ 0 назначения помошниковъ въ го- 
—`*) По силй 4 п. $5 129 городоваго положевя, церковный 
домъ и безъ особаго ходатайства не долженъ бы подлежать 
никакому налогу, такъ какъ въ немъ живетъ только ОДИНЪ 
м$фетный двуклирный причтъ церковный, и особыхъ доходовъ 
отъ него никакихъ нфть. « 
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родемя приходевмя училища, за исключенемъ пе- 
тропавловекаго,—и этотъ вопросъ прошелъ. въ утвер- 
дительномъь симыслф. Въ другое засфдаше думы я 
вошель въ оную. съ письменнымъ заявленеутъ, этобы 
дума обратила вниман1е на петронавловекое училище 
и вазначила помощника и въ оное; при чемъ. вновь 
указалу, на заслугу сего училища для общества. и 
на, то, что на содержане училища даетъ бол$о. одно 
петропавловекое попечительетво, нежели. пзлый. го- 
родъ. Отказа на это заявлене не было. Помощникт 
назначень съ ноября м$еяца того-же 1876 г..1а жа- 
лованье ему 180. р. назначено съ 1:го января теку- 
щато 1877 года, 
У. Бибмюотевка. 

Хотя. петропавловекое училище. существуеть .. 6$ 
недавняго времени, однако. библлотеку.  имфеть. до- 
вольно достаточную. Въ 15875 году оная. пополнена 
пр1обрфтентемъ катитальныхь руководетвъ, Когда въ 
пензенекой городекой дум% шла рфчь объ открытих 
кредита на жалованье учителю нетропавловскаго учи-. 
лища,—одинъ изъ гласныхъ, купець 0. Ё. /вецов5, 
по разрмени всего. вопроса, тотчасъ. заявиль. мнЪ, 
Чт0 онъ жертвуеть 26-ть. руб. для библютеки онаго 
училища, обфщаясь заплатить ихъ въ магазинъ, Въ 
воторомъ взяты будуть потребныя для. училинка 
вниги, Книги взяты—и деньги г. Швецовымъ. ‘за 
нихъ заплачены. Такимъ образомъ бибзтотека, петро- 
павловекаго училища не хуже бибмотекъ. многихъь 
другихъ приходекихь училишу г. Пензы "). 

Прототерей Петръ. Сенторовъ.. 
с си СИрюдолжене. будете). 
‚^) На пр1обр$теше учебниковъ и руководствъ употреблено 
всего слишкомъ 150 р. 


ЗВ 


Сущеетвующия въ Роесейт узаконешя касательно 
соблюденя воскресныхъ и праздяичныхъ дней, 


По своему нравственно-религ1озному характеру, вопросъ 
о соблюден воскресныхъ и праздничныхь дней принадле- 
житъ къ числу вопросовъ церковныхъ. Тфмъ не менфе, 
однакожъ, въ различныхь частяхъ „Свода Законовъ Росей- 
ской имперш“ существуютъ постановлешя, прямо имЪфюнция 
въ виду соблюденше воскресныхъ и праздничныхь дней и 
опред ляющия родъ наказанйя за нарушен!е святости этихъ 
дней. Постановленя эти слЪдующия: 

Кто во время совершения Божественной службы заведетъ 
близь церкви крикъ, или сдЪфлаетъ другое какое безчинство, 
или же въ воскресный или торжественный день, или въ та- 
бельный, или въ храмовой праздникъ, прежде окончан1я 
литурги въ приходской церкви, или во время крестнаго 
хода, или освящен!я воды, или другаго публичнаго молеб- 
ствя на площади, улиц или въ полЪ, начнетъ какля-либо 
открытыя игрища, музыку, пласки, конск1е скачки, пЪне 
ифсенъ на улицахъ, или иныя общественныя забавы и уве- 
селешя, тотъь за это подвергается денежному взысканю 
отъ одного до трехъ рублей. За учинене подобнаго про- 
ступка во 2-й разъ, виновный, сверхъ денежнаго взыскания, 
подвергается аресту на время отъ 5 недЪль до 3 мЪсяцевъ. 
(Том. ХУ, кн. 1, Улож. о наказ. ст. 249). 

Кто въ воскресный или торжественный день, или же 
въ табельный, или въ храмовой праздникъ, прежде оконча- 
ня литурги въ приходской церкви, или же во время крест- 
наго хода или другаго публичнаго молебств!я близь церкви 
или мЪфета, гд$ совершается молебстве, или въ одной изъ 
улицъ, назначенныхь для крестнаго хода, откроетъ торго- 
-ую лавку (за исключешемь только лавокъ съ съфетными 
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припасами и кормомъ для скота, но если эти лавки кромЪ 
съзетныхъ припасовъ торгуютъ и другими товарами, то он%, 
по опред$леншю Сената, должны оставаться также закры- 
тыми:) тотъ за это подвергается взыскан1змъ и наказан- 
змъ, опредфленнымъ въ статьф 1991 того же Уложевя *) 
(Тамъ же, ст. 250). 

Воскресные и праздничные дни (Церковные и Граждан- 
ск1е) должны быть посвящаемы отдыху отъ работъь и Боже- 
ственной молитв. Въ эти дни, равно какъ и въ праздники, 
совершаемые высшею звластю и учебными заведешями, 
нигдЪ не должны быть отправляемы государственныя и дру- 
я публичныя дЪла, ни чиновниками, ни наемными людьми, 
ни даже узниками; исключаются только какле либо чрез- 
вычайные случаи, когда работа дозволяется по нуждамъ 
и критическимъ обстоятельствамъ (наприм. когда пожаръ 
угрожаетъ существовантю здавй, въ случаЪ какого-либо 
государственнато урона, либо въ случаЪ задержки коммуни- 
каци и проч.). Полищи, какъ блюстительниц% обществен- 
наго порядка и благочиня, вмфняется въ обязанность слф- 
дить за общественнымь отдыхомъ отъ работъ въ Воскр. 
и Праздн. дни. (Том. ТХ, $ 1006. Тамъ же 2 тл. 9 отд. 
990,353. 295. Томь ХП. $ 218] 

Статутъ о виноторговляхъ, между прочимъ, содержитъ 
постановлевще, чтобы портерные, питейные дома и винные 
погреба, во время богослуженя, оставались закрытыми. 
Постоянно торговать могутъ только постоялые дворы, 
тостинницы и станц1онные дома. 


*) По статьф 1291 Улож. о наказ. виновные подвергаются денежному взы- 
сканю въ пользу городскихь доходовъ: въ первый разъ 7Тр.50к., во второй — 
15 р., вь трети 380 р., въ четвертый, сверхъ денежнаго взысканшя — также 30 р. 
виновные лишаются права на содержане заведен!й этого рода. ь столицахъ 
такое взыскане удвояется (См. том. \"Х, кн, 1 Улож, о наказ. ст, 1291), 


Если въ ‘деревн®” есть ‹ виноторговли, ‘тб 0нЪ’ ‘должны 
обтаватьея закрыты ‘во время’ мтрекихъ сходокъ *") (Сбъ 
акцизныхь дфлахь 18675 229°и 230). 

Въ стать ‘о губернских правленахь говорится, что 
прибутетвья могутъ происходить ежедневно, кромЪ субботъ, 
воскресныхъ и праздничныхъ дней; однакожь въ чрезвычай- 
ныхБ случаяхъ засфданя могутъ назначаться и въ празд- 
ничные дни. (Том: П, 2) часть, 1 вн. 1 гл, 1 отд: $34, 39). 

Н%$которыя ‘особыя ‘постановлетя трактуютъ о’такихъ 
‘елужебныхь обязанностяхъ, которыя дозволзетея не пре- 
вращать даже и въ праздничные ‘дни (между которыми 


разумфются и Цареке дни). Каждое вЪдомство ‘казначей- 


ства принимаеть поступающуя суммы и въ праздничные дни, 
до’ полудни" 12`часовъ (Том. П.^3 кн.,›2 ч.; 312 $19896, 
4149; 4158); 


"5 ’Этоть посафдний ‘пункть изъ Свода Закбновъ, сколько извЪетно по нело- 
средственному наблюлен!ю; и‘ практик не’ исполняется. Даже) папротивь, въ 
дни общественныхь- сходокъ замфчается горавдо болфе’ движен1я, шума, и ожи- 
вленйя въ сельскихь шинкахь, которые въ так1е дни дфлаются притягательным 
ценами ифлыхь’ массъ кребтвянъ, дружно и почти безпрерывно, въ ‚продолже- 
вши цфлаго; дня; приливающихь и отливающихь отъ‘пороговъ. шинковъ,, | Чфмь 
объяснить своевольное нарушев1е одного изъ важнЪфйщихь пунктовь закона? 
Зависить ли оно оть того, что этотъь пункть Зак, совсфмь не извфелень дере- 
венскимь крестьянам; и ‘не испопняется ими’ по‘ навздю пли’ же. сельсвые 


‚‘шинкари, и зная о существован!и этой ст, Зак. нарушаютъ ее вслфдстве край- 


няго послаблен1я сельской власти, игиорирующей этой статьей Закона? Нели 
справедливо” перо! (а ‘оно; дёйствительяо, ‘кАжется болёе  вфроятным”}, ‘то’ ие 


‚на: ‘обязанности ‘ли’ приходскихь. священниковъ, — конечно*обязанпости не юриди- 


чески отвфтетвенной, а обязанности съ нравственно-релитозной точки зря, — 
лежитъь нужда, посрерствомь слова, настоять, обличитьи запретить это 
зло, выяснивъ врестьянамъ весь его звредъ для нихь же самихъ и вс худые 
его результаты, съ которыми, между прочимъ, тфено связано и существованте, 
какъ печальный общественный тормозъ, такъ назыв, м'рофдовъ, часто безкон- 
трольно я недобросовестно заправляющихь  общественно-экономическами дёлами 
сельской жизни, и ‘дающихь тонъ ифлому „м1ру“ въ обсужден!и общ. вопросов» 
рёшающею ‘урною ‘которыхъ служать могарычи, ВохОрЫЖи м!рофды. и мотиви- 
руются тлавнымь образом. "' в Я 
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Статуты о солиныхъ монополяхъ содержатъ постановле- 
не, что соль можетъ быть принимаема въ казенные мага- 
зины во’ всякое’ время, не исключая воскрееныхь и празд- 
ничныхь дней (Том. УП, 3 часть, 1 кн. 5 отд. 4 гл. 6 478). 

Статуты коммерческихъ банковъ содержатъ постановле- 
не, въ силу котораго обм$ны имфютъ свободный ходъ. и 
вь праздничные дни (том. П, 1 кн. 5 отд. $ 990, 1004, 
1371). Коммерческлй судъ открываеть засЪдани, въ чрез- 
вычайныхь случаяхъ, и въ праздничные дни (том. ХТ, $ 1313). 

Ссудная касса совершаетъ операцши полученя и обрат- 
ной выдачи денежныхъь взносовь даже и въ воскресные 
дни, исключая нфкоторыхъ дней (том. ХТ, $ 1643). 9 

Для крестьянскихь общественныхь (мрскихъ) сходовъ 
уогутъ быть выбираемы и праздничные дни (том. П, $ 5003- 
том. Ш, 5 582, 589, 603). ЗасЪданя деревенскихъ волост- 
ныхь правлеюй опредЪлается производить по субботамъ; 
но если на этотъ день падаетъ праздникъ, то они пере- 
носятся на пятницу (тамъ же 5 5411). 

При денежныхь ваносахъ по векселямъ воскресные и 
праздничные дни выключаются изъ срока (том. ХТ, $ 572, 
(05, 608). 

Въ судопроизводетвахъ по иску гражданскому воскрес- 
ные и праздничные дни не считаются въ числЪ срочныхь 
дней, но они причислаютея къ сроку при апеллацтонныхь 
и кассацонныхъ доносахъ (том. Х, $ 505, 1087). 

Воскресные и праздничные дни, при показашяхъ о товар- 
ныхь транспортахъ, не исключаются изъ установленныхъ 
фоковъь (том. УГо пошлинахъ $ 484, 660). 

° Въ воскресные и праздничные дни освобождаются отъ 
аботьовъ рудокопнихъ, исключая работъ въ плавельныхъ 
Печахт (том. УП о горныхь дфлахъ $ 1721, 17259, 9100). 


ЕС} $ 


Осужденные освобождаются отъ всякихъ работъ въ празд- 
ничные дни, хотя и со многими исклю -ещями (том. ХУ, 
_ объ уст. $8 6, 162, 495—55, 1036; 1055. О’ сеыльныхь 

$ 566, 598, 574, 590). Въ опредфленные праздничные” дни 
позволяется ‘узникамъ быть посфщаемыми родственниками 
(том. ХГУ, объ узникахъ $ 202, 281, 317, 318). 

Въ нЪкоторые опредфленные праздничные дни запреща- 
ются всякаго рода’ увеселеня (том. ХТУ о предупрежден 
отъ преступленй"$ 205). 

Постановления о воскресныхъ и праздничныхь  дняхъ 
должны быть соблюдаемы также и въ Протестантекихъ 


церквахъ (том. ХТ объ иностр. вЪ%роиспов$ д. $ 142- 44). 
(Полтавек. Еларх. ВЪл.), 


ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1., Характеръ новфишихъ противоправослави: раскольническихъ возраженй 


сравнительно съ прежними и критическй разборъ первыхъ, Дм. `‘лаголева. 
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